Affaire 2018-3

Décision du 20 février 2019

DECISION
La Commission nationale de disdpline des conseillers prud’hommes,

Sous la présidence de M. Bruno Cathala, président de chambre
a la Cour de assation, président dela Commission,

En présence de:

- M. Didier Ribes, maitre des requétes au Conseil d’Etat,

- Mme Sylvie Hylaire, président de chambre a la cour d’appel de
Paris,

- M. Jean de Romans, conseiller a la cour d’appel d’Angers,
rapporteur

- M. Frédéric Paré, membre du conseil de prud’hommes de Patis,

- Mme Anne Dufour, membre du cwnseil de prud’hommes de
Patis,

- M. Jacques-Frédéric Sauvage, vice-président du conseil de
prud’hommes de Paris,

- Mme Isabelle Godenéche, membre du conseil de prud’hommes
de Patis,

En qualité de membres titulaires,

Assistée de Mme Julie Joly-Hurard, secétaire générale
adjointe de la premiére présidence a la Cour de assation, déléguée dans
les fonctions de secrétaire de la Commission nationale de disdpline des
conseillers prud’hommes,



En présence de:

- Mme Catherine Mathieu, sous-directrice a la sous-direction
des ressources humaines de la magistrature, direction des services
judidaires, représentant de Mme la garde des Sceaux, ministre de la
justice,

- assistée de Mme Joanna Garreau, rédactrice a la sous-
direction des ressources humaines de la magistrature, direction des
services judidaires.

* ok K ok K

Vu les artides L. 1442-11 et suivants du code du travail ;
Vu les artides R. 1442-21 et suivants du code du travail ;

Vu le wourrier du premier président de la cour d’appel de [...], daté du
15 octobre 2018 et requ le méme jour, saisissant la Commission de faits
motivant des poursuites disdplinaires a 'encontre de Mme X..., ainsi
que les picces jointes a ce courtier ;

Vu l'ordonnance du 8 novembre 2018 désignant M. Jean de Romans,
membre titulaire dela Commission, en qualité de rapporteur ;

Vu le dossier disdplinaire de Mme X..., mis préalablement a sa
disposition ;

Vu I'ensemble des picces jointes au dossier au cours de la procédure ;
Vu le rapport déposé par M. Jean de Romans le 5 déeembre 2018 ;

Vu la convoation a 'audience du 4 février 2019 adressée a Mme X...
par lettre recommandée du 11 janvier 2019, dont celle-d a acusé
réeeption le 18 janvier 2019 ;

Les débats se sontdéroulés en audience publique, ala Cour de assation,
le 4 février 2019.

Le président de la Commission a rappelé les termes de l'artide R. 1442-
22-14 du code du travail, selon lesquels : « L'audience de la Commission
nationale de discipline est publigue. Toutefois, si la protection de [ordre public ou de
la vie privée [excigent ou qu’il existe des circonstances spéciales de nature a porter



atteinte aux intéréts de lajustice, l'acces d la salle d'audience pent étre interdit pendant
la totalité on une partie de andience, au besoin d’office, par le président ».

La représentante dela garde des Sceaux n’a formulé auaine demande en
@ sens.

Mme X..., n’était pas présente, ni représentée, ni excusée.

Le rapporteur a présenté son rapport.

Mme Catherine Mathieu a été entendue en ses observations.

L’affaire a été mise en délibéré au 20 février 2019 a 14 heures.
Sur les faits et la procédure :

Par soit-transmis du 12 juillet 2018, le procureur général pres la
cour d’appel de [...] a informé le premier président de cette cour de la
condamnation de Mme X..., par jugement du tribunal correctionnel de
[...] du 9 juillet 2018, a une interdiction d’exercer toute activité
juridictionnelle pendant unedurée de dnq ans prononcée a titre de peine
prindpale, pourdes faits de faux en éaiture publique ou authentique et
altération frauduleuse dela vérité dans un écrit, commis du 11 mai 2016
au 8 juin 2016 a [...],en 'espéce en falsifiant le document intitulé ““relever
de décision du délibéré’ utilisé par les conseillers prud’hommes dela section
activités diverses du conseil de prud’hommesde [...] pour renseigner les
dédsions prises a I'issue de leur délibéré sur les affaires dontils ont eu a
connaitre, et e, dans un dossier opposantM. Y... a la sodété Z... (RG
F 15/00435), en substituant, dans la clonne “décision” et sur la ligne
correspondant au montant de 'indemnité de liendement acordée au
salarié, la sommede 25 776,48 euros a celle de 1000 euros, soitla somme
correspondant au montant sollidté par le requérant.

A la date a laquelle la condamnation a été prononcée, Mme X...
exerqit toujours ses fonctions de conseiller prud’homme.

Par courrier du 30 aoat 2018, le premier président de la cour
d’appel de [...] a convoqué Mme X... pour recueillir ses explications. 1l
I'a entendue le 5 septembre 2018 et il a été dressé proces-verbal de cet
entretien.



Au oours de cette audition, Mme X... a indiqué, dans le cadre
d’une dédaration préliminaire spontanée, reconnaitre les faits pour
lesquels elle a été condamnée et acepter la condamnation pénale dont
elle n’a pas relevé appel. Elle a prédsé étre toujours membre du conseil
de prud’hommesde][...] mais n’avoir plus d’activité juridictionnelle. Elle
a indiqué qu’elle réfléchissait ala possibilité de démissionner.

Des termes du proces-verbal d’audition du 5 septembre 2018,
il ressort que Mme X... aurait procédé a cette falsifiation « guidée par
le soud de mettre une dédsion rendue le 8 juillet [sz juin] 2016 en
conformité avec la loi ».

Le premier président de la cour d’appel de [...] a saisi, par
requéte en date du 15 octobre 2018, la Commission de ces faits.

Bien que régulicrement convoquée, Mme X... ne s’est
présentée au sicge de la Commission nationale de disdpline des
conseillers prud’hommes ni pour son audition par le rapporteur, ni pour
l'audience disdplinaire.

Motifs de la décision :

Aux termes de lartide L. 1421-2 du code du travail, « les conseillers
prud’hommes exercent lenrs fonctions en toute indépendance, impartialité, dignité et
probité et se comportent de fagon a exclure tont donte ligitime a cet égard. lls
s'abstiennent, notamment, de tont acte on comportement public incompatible avec lenrs
Sfonctions.

Is sont tenus au secret des délibérations.

Leur est interdite toute action concertée de nature d arréter ou d entraver le
Sfonctionnement des juridictions lorsque le renvoi de lexcamen d'un dossier risquerait
d'entrainer des conséquences irrémédiables on manifestement excessives pour les droits
d’une partie ».

Chaque conseiller prud’homme préte le serment suivant : « Je
Jure de remplir mes devoirs avec éle et intégrité et de garder le secret des délibérations ».

Aux termes de Partide 1. 1442-13 du code de travail, « fout
manguement d ses devoirs dans l'excercice de ses fonctions par un conseiller prud’honme
est susceptible de constituer une faute disciplinaire ».



Le prindpe d'intégrité s’entend, selon le recueil de déontologie
du conseiller prud’hommes (art. 4.a), comme « [excigence générale d’honnéteté

().

Par ailleurs le méme recueil prédse, en son artide 8, que « /a
loyauté attendue du juge prud’homal se manifeste (...) a I'égard de ses collegnes (...) ».
Cette loyauté « s’entend comme une excigence morale qui implique une aptitude a la
sincérité et a I'honnéteté».

Le respect du prindpe de loyauté fait du juge le garant du
respect dela procédure et, a ce titre, celui du fonctionnement du délibéré,
processus au cceur du jugement.

En Pespéce, Mme X... a été reconnue coupable d’avoir falsifié
le document intitulé “relever de décision du délibéré”, utilisé par les conseillers
prud’hommes dela section activités diverses du conseil de prud’hommes
de [...] pout renseigner les dédsions prises a lissue de leur délibéré dans
les affaires dont ils ont eu a connaitre. Elle n’a d’ailleurs pas contesté
devant le premier président la réalité de cette altération frauduleuse.

La falsification, qui plus est par le président d’audience, d’'un
doaument constatant I'accord auquel sont parvenus les juges dans le
adre de leur délibéré, dans le butde modifier le sens d’unjugement qui
avait été arrété par la composition du Conseil des prud’hommes,
constitue un manquement grave aux devoirs de son état par Mme X....

Eneffet cette modification est contraire aux prindpes d-dessus
rappelés et, notamment, aux prindpes d’intégrité et de loyauté par
rapport a ses collégues.

Par ailleurs, la modification par un membre de la collégialité, de
dédsions atrétées en commun, est de nature a diminuer durablement la
confiance du public dans la justice. 11 faut souligner que le concept de
ollégialité prend un sens particulier dans les conseils de prud’hommes
en raison de la nature patitaire de ces juridictions.

De tels faits, qui portent donc atteinte a lautorité, a la
considération, au aédit et a limage de la justice, sont constitutifs de
fautes disdplinaires et justifient le prononcé d’une sanction d’une
particuliere gravité.

Sur la sanction disciplinaire :



Mme X... ne pouvait ignorer, apres sept années d’exerdee de
fonctions juridictionnelles aux prud’hommes, la gravité de la faute
commise, et les conséquences possibles d’un tel manquement.

Cest donc en pleine connaissance de cause et de maniére
délibérée qu’elle a commis ces manquements disdplinaires graves, dont
le caractére isolé ne saurait en minimiser la gravité.

Par ailleurs, Mme X... exerqit des fonctions de chef de
juridiction pour avoir été élue vice-présidente du tres important conseil
de prud’hommesde [...] en 2014, apres avoir été élue vice-présidente de
la section activités diverses en 2011, puis présidente de ladite section en
2013.

Cette responsabilité de chef de juridiction lui imposait des
exigences éthiques et déontologiques spédfiques. Les devoirs dun
conseiller prud’homme investi des foncions de chef de juridiction
doivent étre apprédés de fagon particuliérement rigoureuse, tant
Iexerdee de ces responsabilités exige de donner une image de
Iinstitution portant la marque du sérieux, de la sérénité et du respect
d’autrui. Ces responsabilités, supposent, pour ceux qui les exercent,
exemplarité et rigueur dans le respect de ces wvaleurs, au plan
professionnel comme au plan personnel.

En cnséquence, il y a lieu de prononcer a l'encontre de Mme

X... la sanction de la déchéance assortie d’une interdiction définitive
d’exercer les fonctions de conseiller prud’homme.

PAR CES MOTIFS

La Commission nationale de disdpline des conseillers
prud’hommes, apres en avoir délibéré a huis-dos, hors la présence de M.
Jean de Romans, rapporteur ;

Dit que le comportement Mme X... est constitutif de fautes
disdplinaires ;



Prononce a son encontre la sanction de la déchéance assortie
d’une interdiction définitive d’exercer les fonaions de conseiller
prud’homme;

Dit qu’une copie dela présente dédsion sera notifiée a Mme X...
par tout moyen conférant date certaine et sera portée a la connaissance
de la garde des Sceaux, ministre de la justice, du premier président de la
cour d’appel de [...] et du président du conseil de prud’hommesde]...].

Prononcé publiquement par le président de la Commission

nationale de disdpline des cnseillers prud’hommes, le 20 février 2019,
les parties en ayant été avisées.

La secrétaire Le président






