Texte de la décision

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE, a rendu l'arrét suivant :

Attendu qu'a I'occasion du pourvoi qu'elle a formé contre I'arrét qui a renouvelé pour une durée de dix ans la mesure de
tutelle dont elle a été I'objet, Mme X... a, par un mémoire distinct et motivé, posé la question de la conformité de l'article
432, alinéa 1er, du code civil au principe du droit a un procés équitable, protégé par l'article 16 de la Déclaration des
droits de I'homme et du citoyen ;

Attendu que les dispositions contestées sont applicables au litige ; qu'elles n'ont pas été déclarées conformes a la
Constitution dans les motifs et le dispositif d'une décision du Conseil constitutionnel ;

Mais attendu que, ne portant pas sur l'interprétation d'une disposition constitutionnelle dont le Conseil constitutionnel
n'aurait pas encore eu l'occasion de faire application, la question n'est pas nouvelle ;

Et attendu que la question posée ne présente pas un caractére sérieux en ce que le droit de la personne, protégée ou a
protéger, a un proces équitable, lorsqu'une mesure de protection est envisagée, ne fait pas obstacle a ce que le
législateur instaure un régime dans lequel le majeur peut faire le choix d'étre assisté d'un avocat, permettant de trouver
un juste équilibre entre le droit d'acces au juge et I'autonomie de cette personne, dans le respect du droit a un recours
effectif ;

D'ou il suit qu'il n'y a pas lieu de la renvoyer au Conseil constitutionnel ;

PAR CES MOTIFS :

DIT N'Y AVOIR LIEU A RENVOYER au Conseil constitutionnel la question prioritaire de constitutionnalité ;

Ainsi fait et jugé par la Cour de cassation, premiere chambre civile, et prononcé par le président en son audience
publique du huit juillet deux mille quinze.
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